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1. Introduccion

Los estudios de doctorado, correspondientes al tercer ciclo, conducen a la obtenciéon del
titulo oficial de Doctor o Doctora segun establece la ordenacidn de las ensefianzas
universitarias oficiales en Espafia (Ley Orgéanica 4/2007, de 12 de abril). Cada universidad
organiza los estudios de doctorado segun lo establecido en el Real Decreto 99/2011, de 28 de
enero, por el que se regulan las ensefianzas oficiales de doctorado. Este Real Decreto
constituye el marco normativo de la nueva estructura de los doctorados adaptada a las
directrices del Espacio Europeo de Educacién Superior.

El Real Decreto 1393/2007, de 29 de octubre, por el que se establece la ordenaciéon de las
ensefianzas universitarias oficiales determina el marco general de regulacién de los procesos
de verificacidn, seguimiento y renovacion de la acreditacion de las ensefianzas universitarias
oficiales.

En el articulo 24.2 se establece que la renovacién de la acreditacion de los titulos oficiales
universitarios se realizard dentro de los siguientes plazos:

a) Los titulos universitarios oficiales de Grado de 240 créditos deberdn renovar su

acreditacion en el plazo maximo de seis anos.

b) Los titulos universitarios oficiales de Grado de 300 créditos, deberdn renovar su
acreditacion en el plazo maximo de siete anos.

c) Los titulos universitarios oficiales de Grado de 360 créditos deberan renovar su

acreditacion en el plazo maximo de ocho afios.

d) Los titulos universitarios oficiales de Master deberan renovar su acreditacion en el plazo

maximo de cuatro afios.

e) Los titulos universitarios oficiales de Doctorado deberan renovar su acreditacion en el
plazo méaximo de seis anos.

Este plazo se contara desde la fecha de la verificacidn inicial del titulo de Grado, Master o
Doctorado, o desde la fecha de su ultima acreditacidn.

Los titulos universitarios oficiales de Grado, Master y Doctorado renovaran su acreditacion
de acuerdo con el procedimiento que cada Comunidad Auténoma establezca en relacién con
las Universidades de su ambito competencial.

De acuerdo con este procedimiento la Consejeria de Economia y Conocimiento cada afio
publica una resolucidn a través de la Secretaria General de Universidades, Investigacién y
Tecnologia, por la que se acuerdan los plazos y el procedimiento para la presentacién de la
solicitud de la renovacién de la acreditacién de las titulaciones oficiales de grado y master del
Sistema Universitario Andaluz.

La renovacion de la acreditacion de los titulos oficiales de Andalucia serd gestionado por la
Direccién de Evaluacion y Acreditacion (DEVA) de la Agencia Andaluza del Conocimiento (AAC).
La DEVA, como miembro de pleno derecho de la Asociacion Europea para el Aseguramiento de
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la Calidad de la Educacion Superior (European Association for Quality Assurance in Higher
Education) - ENQA-,e inscrita en el Registro Europeo de Agencias de Calidad -EQAR-, cumple
con los criterios y estandares de calidad establecidos en el articulo27 bis.

Esta Guia se ajusta a los criterios y directrices para el aseguramiento de la calidad en el
Espacio Europeo de Educacidn Superior de ENQA (ESG, 2015) aprobados por la Conferencia de
Ministros de Educacion del EEES celebrada en Erevan, (Armenia) el 15 de mayo 2015.

La finalidad de esta Guia es orientar a las universidades en la elaboracién de los informes de
renovacion de acreditacién, asi como favorecer la incorporacién de elementos que mejoren los
programas de doctorado, faciliten su evaluacién y hagan posible un desarrollo mas adecuado
de los mismos. Asimismo, pretende facilitar la labor que desarrollan los evaluadores en el

proceso renovacion de la acreditacion de los programas de doctorado.

Definir el procedimiento para la renovacidn de la acreditacién de los titulos universitarios
oficiales de Doctorado de las Universidades del ambito competencial de la Comunidad
Auténoma de Andalucia.

3. Propositos

Los propésitos’ de la renovacién de la acreditacién de los Titulos Universitarios Oficiales de
Doctorado son los siguientes:

e Asegurar la calidad del programa de doctorado ofertado de acuerdo con los niveles de
cualificacion establecidos y los criterios expresados en la normativa legal vigente.

e Garantizar que la calidad de los resultados obtenidos en el desarrollo del programa de
doctorado se corresponde con los compromisos adquiridos y verificados por el érgano
de evaluacién correspondiente.

e Comprobar que el programa de doctorado ha tenido un proceso de seguimiento
apropiado y que se ha utilizado la informacién cuantitativa y cualitativa disponible
para analizar su desarrollo, generar y poner en marcha las propuestas de mejora
pertinentes.

e Asegurar la disponibilidad y el acceso de una informacion publica, vélida, fiable,
pertinente y relevante que ayude en la toma de decisiones de los estudiantes y otros
agentes de interés del sistema universitario de ambito nacional e internacional.

e Aportar recomendaciones y/o sugerencias de mejora que apoyen los procesos
internos de mejora de calidad del programa de doctorado y su desarrollo; y que

! Criterios y directrices de evaluacion para la acreditacién de titulos oficiales de Grado, Master y Doctorado (REACU 8-9 de mayo
de 2014).
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habran de ser tenidos en cuenta en futuros seguimientos y renovaciones de la
acreditacion.

4. Procedimiento

1. La renovacion de la acreditacion se acogerda a convocatorias periddicas a las que
concurrirdn las Universidades Andaluzas teniendo en cuenta los procedimientos y periodos
legalmente establecidos por la Comunidad Auténoma.

2. Para la seleccién de los programas que participaran en cada una de las convocatorias las
universidades presentaran, en la medida de lo posible, grupos de titulos afines que
permitan una evaluacién simultdnea por un mismo panel evaluador contribuyendo asi a
optimizar recursos y simplificar los procesos de evaluacidn.

3. La solicitud se presentara ante la Secretaria General de Universidades de acuerdo con lo
gue establezca la convocatoria de renovacidn de acreditacion.

4. Para poder presentarse a la convocatoria de renovacidon de la acreditacidn los titulos

deben cumplir los siguientes requisitos.

e La memoria de verificacién debe estar actualizada. La introduccién de memorias para
la verificacién o modificacion de titulos oficiales de Doctorado debe realizarse a través
de la aplicacion de oficializacidon de titulos del Ministerio de Educacién, Cultura y
Deporte disponible en el enlace https://sede.educacion.gob.es/solruct.

e El titulo no debe tener ninguna modificacion pendiente de resolver.

e El titulo incluird en su gestor documental todos los informes de seguimiento interno
que haya llevado a cabo la universidad durante su implantacién.

5. Aquellos titulos que se presenten a la renovacién de la acreditacion deberan aportar un
Autoinforme siguiendo los apartados y aportando las evidencias que se recogen en ésta
guia.

6. El Autoinforme y las evidencias que lo respalden deberdn presentarse a través de la
aplicacion de seguimiento y renovacién de la acreditacidon de la DEVA. El acceso a las
evidencias debe incluirse en el autoinforme, o en su caso, incluir los enlaces donde estén
ubicadas. En el caso de que la Universidad no presente las evidencias imprescindibles
solicitadas no se dard curso a la evaluacion.

7. La DEVA nombrard la Comisién de renovacion de la acreditacion de titulos queevaluara la
documentaciénpresentada por la Universidad en base a los criterios establecidos en el
presente documento. La Comisidn, a través de DEVA, podra requerir documentacion
adicional a la Universidad, que tendra que aportar en un plazo de 10 dias.

8. La Comisidn realizard una visita que estara sujeta a las caracteristicas de los programas
gue se presenten a la convocatoria.
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10.

11.

12.

13.

Finalizada la visita, la comisién elaborara uninforme de evaluacidon provisional, este
informe se remitird a la Universidad, abriéndose un plazo de alegaciones de 20 dias habiles
a partir de la fecha de recepcién del mismo. La Comisidon de renovacién de la acreditacion
de titulos revisara las alegaciones y redactard el informe definitivo que podra ser favorable
o desfavorable.

El informe final serd remitido a la universidad solicitante, al Consejo de Universidades, al
Ministerio de Educacién, Cultura y Deporte y a la comunidad auténoma o comunidades
autdénomas correspondientes.

Recibido el informe, el Consejo de Universidades dictara en el plazo de un mes y en todo
caso antes de seis meses desde la solicitud de la universidad la correspondiente
resolucidn, que comunicara al Ministerio de Educacién, Cultura y Deporte, a la comunidad
o comunidades auténomas, y a la universidad solicitante. La falta de resolucion expresa en
el citado plazo permitira considerar estimada la solicitud.

Contra la resolucién a la que se refiere el apartado anterior la universidad podrd presentar
recurso ante la presidencia del Consejo de Universidades en el plazo de un mes. Una vez
dictada la resolucién, el Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte la comunicard al
Registro de Universidades, Centros y Titulos, que caso de ser estimatoria procederd a la
inscripcidn de la correspondiente renovacion de la acreditacion.

En caso de ser desestimatoria, el titulo causard baja en el mencionado registro y perdera
su cardcter oficial y validez en todo el territorio nacional. En este ultimo supuesto, la
correspondiente resolucién declarard extinguido el Programa de Doctorado y debera
contemplar las adecuadas medidas que garanticen los derechos académicos de los
estudiantes que se encuentren cursando dichos estudios.
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La unidad de evaluacién en el proceso de renovacion de la acreditacion sera el titulo
verificado. Cada titulo debera aportar un Unico autoinforme, desagregando la informacion
tanto como sea necesario atendiendo a las caracteristicas de cada titulo.

Los titulos conjuntos o interuniversitarios, con un Unico plan de estudios oficial, aunque
se impartan entre varias universidades mediante un convenio de colaboraciéon, deben tramitar
un Unico expediente de renovaciéon de la acreditacion. Toda titulacion, aunque sea impartida
de manera conjunta por varias universidades, debe tener un Unico responsable administrativo,
que sera la universidad encargada de la tramitacion inicial de la memoria de verificacion, asi
como la responsable de gestionar la renovacién de la acreditacion (no la Universidad
coordinadora, que en algunos casos puede rotar cada cierto tiempo). El sistema de garantia de
la calidad que se tomara como referencia sera el que consta en la memoria verificada.

5. Comision de Doctorado

Para llevar a cabo el Programa de Renovacidon de la Acreditaciéon de los Titulos
Universitarios de Doctorado de Andalucia, la DEVA cuenta con evaluadores de diferentes
perfiles que conforman la comisidn de Doctorado. La composicion, seleccion, nombramiento y
funciones de la comisién estara sujeta a lo establecido en los documentos "Seleccién y
nombramiento de evaluadores" y “Programas de Evaluacién: Procedimientos y Funciones” de
la DEVA.
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6. Criterios de evaluacion

La renovacion de la acreditacién de los Programas de Doctorado esta basado en siete
criterios que a continuacién se detallan, indicdndose en cada uno de ellos todas aquellos
aspectos que seran evaluados para determinar si la renovacién del Programa es Favorable o
No favorable.

I. INFORMACION PUBLICA DISPONIBLE.

II. SISTEMA DE GARANTIA INTERNA DE CALIDAD.

I1l. DISENO, ORGANIZACION Y DESARROLLO DEL PROGRAMA FORMATIVO.
IV. PROFESORADO.

V. INFRAESTRUCTURA, SERVICIOS Y DOTACION DE RECURSOS.

VI. RESULTADOS DEL PROGRAMA.

VIL.INDICADORES

Los criterios para la renovacién de la acreditacién mantienen un alineamiento progresivo
con las anteriores fases del ciclo de vida de los programas. La renovacion de la acreditacion no
es un procedimiento ajeno e independiente a los criterios de verificacién y seguimiento, sino
mas bien un instrumento de sintesis integradora de todas las acciones previas encaminadas al
control de calidad y la mejora de la oferta formativa universitaria.

En la acreditacion inicial o verificacion se comprueba que el titulo cumple con la
normativa reguladora y que el disefio del programa (esta actualizado segun los requisitos de la
disciplina y responde al nivel formativo del Doctorado). Del mismo modo se comprueba que el
programa tiene disefiado un Sistema de Garantia de Calidad que le permita obtener
informacidn sobre el desarrollo de su implantacidn y esta orientado a la mejora continua. Los
criterios establecidos en la verificacion son los que se aplicardn en las posteriores revisiones a
lo largo del seguimiento y de la renovacion de la acreditacién. Estos criterios quedan
establecidos en la "Guia de Verificacién de titulos Universitarios Oficiales" publicada en la
pagina web de la DEVA.

A lo largo de los afios de implantacidn, el titulo llevard a cabo el seguimiento del
cumplimiento del proyecto contenido en la memoria verificada, se comprobard que el disefio
del programa de doctorado (lineas de investigacion, perfil de competencias y actividades
formativas), se estd desarrollando de forma adecuada y coherente conforme a la ultima
memoria verificada y responde al nivel formativo requerido en el MECES, junto con las
modificaciones aprobadas por el Consejo de Universidades. Se asegurard la disponibilidad
publica de la informacién pertinente y relevante a los diferentes agentes de interés del sistema
universitario y sociedad en general, se detectaran las posibles deficiencias en el desarrollo
efectivo de las ensefianzas, y analizaran las acciones realizadas para su subsanacion.
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El seguimiento culminara con la renovacidon de la acreditacion, transcurridos un maximo
seis afos para los programas de doctorado. Este proceso permitird supervisar la ejecucion
efectiva de las ensefianzas e informar a la sociedad sobre la calidad de las mismas.

La presente guia recoge las directrices y criterios acordados por la REACU. A continuacién
se presentan las diferentes dimensiones, estructuradas en criterios y evidencias que se
valorardn en el proceso de renovacién de la acreditacidn. Las evidencias que se dividen en
imprescindibles y recomendables, estdn vinculadas a las dimensiones y criterios objeto de
estudio, de forma que se facilite a la universidad y a la comisidn la disponibilidad y acceso a
cada una de ellas durante el periodo de evaluacidn.

I. INFORMACION PUBLICA DISPONIBLE.

ENQA 2015: 1.8. Informacidn publica. Las instituciones deben publicar informacion clara,
precisa, objetiva, actualizada y facilmente accesible sobre sus actividades y programas.

Criterio 1:La universidad comunica de forma adecuada a todos los grupos de interés sobre las
caracteristicas y resultados del programa de doctorado y de los procesos de gestién que
garantizan su calidad.

1.1. El titulopublica informacion completa y actualizada sobre las caracteristicas del
programa, su desarrollo operativo y los resultados alcanzados teniendo en cuenta todos los
grupos de interés.

Evidencias imprescindibles:
e Informacién sobre el procediendo para la actualizacidn de la IPD del programa.
e En caso de ser titulo conjunto, el titulo debe tener una unica web.

En el Anexo Il se recoge la informacidn minima que debera ser publica en los programas de
doctorado.

II. SISTEMA DE GARANTIA INTERNA DE CALIDAD.

ENQA 2015: 1.1 Politica de aseguramiento de calidad. Las instituciones deben tener una
politica publica de aseguramiento de la calidad que forme parte de su gestion estratégica. Los
grupos de interés internos deben desarrollar e implantar esta politica mediante estructuras y
procesos adecuados, implicando a los grupos de interés externos.

1.7. Gestion de la informacidn. Las instituciones deben asegurarse de que recopilan, analizan y

usan la informacién pertinente para la gestion eficaz de sus programas y otras actividades.

2Criterios y directrices de evaluacion para la acreditacién de titulos oficiales de Grado, Master y Doctorado
(REACU 8-9 de mayo de 2014).
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Criterio 2: El programa dispone de un SCG formalmente establecido e implementado con los
mecanismos necesarios para obtener la informacion sobre el desarrollo de la implantacion del
titulo y orientado a la mejora continua.

2.1. El SGC del titulo esta implementado, se revisa periddicamente y se realizan acciones de
mejora para optimizarlo, si procede.

2.2. El titulo cuenta con un Plan de Mejora actualizado a partir del analisis y revision de los
resultados de los indicadores y las revisiones llevadas a cabo desde el SGC.

2.3. Las recomendaciones de los diferentes informes externos y las propuestas de mejora
derivadas del proceso de seguimiento se han incorporado efectivamente a la planificacién y
desarrollo del titulo.

Nota: Se valorara cémo el SGC contribuye a la mejora del titulo.

Evidencias imprescindibles:

e Documentacién sobre el SGC (politicas y objetivos de calidad, manual de
procedimientos).

e Informes sobre la revision/evaluacion del SGC.

e Informes que analicen el porcentaje de participacion en las encuestas de satisfaccion
de los distintos grupos de interés, asi como el resultado y evolucion de las mismas.

e Planes de mejora derivados de la implantacién del SGC

e Actas de las reuniones celebradas en los dos ultimos cursos de la Comisidn
Académica/Comision de Garantia de Calidad.

e Histdrico del Plan de Mejora.

Procesos imprescindibles del SGC, publicados en web:

e Procedimiento de evaluacidon y mejora del desarrollo y los resultados del programa.

e Procedimientos de evaluacién y mejora de la calidad del profesorado.

e Procedimiento para la evaluacién y mejora de la calidad de los programas de
movilidad.

e Procedimiento para el analisis y seguimiento de la insercidn laboral de los doctores
egresados.

e Procedimiento para la evaluacion y mejora de la satisfaccidon de los distintos grupos de
interés (doctorandos, personal académico y de administracidén y servicios y agentes
externos).

e Procedimiento para la evaluacién y mejora de la gestion y atencién a las sugerencias y
reclamaciones.

e Procedimiento de evaluacidn y mejora de la gestién de los mecanismos de
coordinaciéon entre las universidades participantes (sélo para los programas
conjuntos).

e Procedimiento y criterios especificos en caso de extincion del programa.

Pagina 11 de 30



Agencia Andaluza del Conocimiento

NI Ok JERIA DE ECONOMIA Y CONOCIMIENTO Direccion de Evaluacion y Acreditacion

Evidencias recomendables:
e Se recomienda disponer de una plataforma propia de documentacién del sistema.

Certificaciones externas. Aquellas universidades que dispongan de certificaciones de
programas de evaluacidn externa, como certificacién ISO, AUDIT, EFQM, etc., en sus centros
podrdn acompafar esas certificaciones como evidencias en la evaluacién de sus programas, y
se valorara como una prueba mas de excelencia.

1. DISENO, ORGANIZACION Y DESARROLLO DEL PROGRAMA.

ENQA 2015: 1.2 Disefio y aprobacién de programas. Las instituciones deben tener procesos
para el disefio y la aprobacion de sus programas de estudio. Los programas se deben disefiar

de manera que cumplan los objetivos establecidos para los mismos, incluyendo los resultados
esperados del aprendizaje. La cualificacion de un programa debe quedar claramente
especificada y ha de ser publica y debe hacer referencia al nivel exacto del marco nacional de
cualificaciones de educacion superior y, por consiguiente, al Marco de Cualificaciones del
Espacio Europeo de Educacién Superior.

1.4 Admisidn, evolucidn, reconocimiento y certificacién de los estudiantes. Las instituciones

deben aplicar de manera consistente normas preestablecidas y publicas que abarquen todas
las fases del “ciclo de vida” de los estudiantes, por ejemplo, admisién, progreso,
reconocimiento y certificacion de los estudiantes.

Criterio 3: El disefio del programa de doctorado (lineas de investigacion, perfil de
competencias y actividades formativas), se estd desarrollando de forma adecuada y coherente
conforme a la ultima memoria verificada y responde al nivel formativo requerido en el MECES.

3.1. Competencias. Solo se valorara en caso de cambios introducidos en el programa y que no
se hayan sometido a modificacidn.

3.2. Acceso y admision. El programa dispone de mecanismos para garantizar que el perfil de
ingreso de los doctorandos es adecuado y su numero es coherente con las caracteristicas y la
distribucidon de las lineas de investigacion del programa y el nimero de plazas ofrecidas.

3.3. Complementos formativos. Los complementos formativos son adecuados y coherentes
con el perfil de ingreso, el ambito cientifico y los objetivos del programa.

3.4. Actividades formativas. El programa formativo estd actualizado y se ha implementado de
acuerdo a las condiciones establecidas en la memoria de verificacion.

3.5. Seguimiento de doctorando y supervision de tesis. El programa dispone de mecanismos

adecuados para la supervision de la evolucion de los doctorandos y se corresponde con lo
establecido en la memoria verificada, (asignacion de tutor/a y director/a de tesis, control del
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documento de actividades, valoracién anual del plan de investigacién, normativa de lectura de
tesis.)

3.6. Funcionamiento de la comision académica. La comisién académica coordina los
procedimientos y mecanismos para la supervision del desarrollo del programa, para analizar
los resultados y determinar acciones de mejora

3.7. Desarrollo de tutorias. Se analizara el proceso de acompafiamiento durante la formacidn

de los doctorando, que se llevara a cabo mediante la atencidn personalizada.

3.8. Aplicacién de las normativas en vigor. Se valorara la aplicacion de la normativa en vigor y
los inconvenientes que hayan podido surgir de su aplicacion.

Evidencias imprescindibles:
e Piagina web del titulo.
e Memoria verificada.
e Informe de Verificacion
e Informes de seguimiento.
e Ensucaso, informes de modificacion.
e Guia de buenas practicas para la direccidén y seguimiento de las actividades formativas
del doctorando y su tesis doctoral.
e Normativa de la universidad para la presentacién y lectura de tesis.
e Satisfaccidn de los doctorandos con las funciones de tutela/direccion.

IV. PROFESORADO

ENQA 2015: 1.5 Personal docente. Las instituciones deben asegurar la competencia de sus

profesores. Asimismo, deben utilizar procesos justos y transparentes para la contratacion y el
desarrollo de su personal.

Criterio 4:El personal académico es suficiente y su grado de dedicacidn, experiencia y
cualificacion es adecuado al programa de doctorado segun el ambito cientifico y el nimero de

estudiantes.

4.1. El personal académico cumple los requisitos exigidos para su participacion en el programa
y acredita su calidad y experiencia investigadora.

4.2. El profesorado es suficiente y dispone de la dedicacién necesaria para desarrollar sus
funciones de forma adecuada, en especial considerando el nimero de estudiante.

4.3. El grado de participacién de expertos internacionales en las comisiones de seguimiento y
tribunales de tesis es adecuado en el ambito cientifico del programa.

Pagina 13 de 30


http://definicion.de/estudiante/

Agencia Andaluza del Conocimiento Di i6n de Eval L s Acreditacié
N CONSEJERIA DE ECONOMIA Y CONOCIMIENTO Ireccion de Evaluacion y Acreditacion

4.4. La universidad cuenta con mecanismos de reconocimiento de la labor de tutorizacion y
direccién de tesis.

4.5. Serd imprescindible que cada una de las lineas de investigacidn cuente con al menos un
proyecto vigente, financiado a través convocatorias competitivas.

Evidencias imprescindibles:

e Contribuciones cientificas relevantes del profesorado en el ambito del programa.

e Proyectos de investigacion en vigor, financiados a través de convocatorias
competitivas.

e Profesorado que participa en proyectos de investigacidén competitivos vigentes.

e Proyectos de investigacion competitivos en temas relacionados con las lineas de
investigacion.

e Tesis doctorales dirigidas.

e En su caso, actuaciones y resultados sobre el incremento o disminucion del
profesorado, lineas o equipos de investigacidon. Esta informacién debe justificarse con
el nimero de estudiantes matriculados.

e Expertos internacionales que han participado en tribunales de tesis.

e Porcentaje de estudiantes segun linea de investigacion.

V. INFRAESTRUCTURAS, SERVICIOS Y DOTACION DE RECURSOS.

ENQA 2015: 1.6 Recursos para el aprendizaje y apoyo a los estudiantes. Las instituciones
deben contar con una financiacidn suficiente para desarrollar las actividades de ensefianza y

aprendizaje y asegurarse de que se ofrece a los estudiantes apoyo y recursos para el
aprendizaje suficientes y facilmente accesibles

Criterio 5: Los recursos materiales y los servicios disponibles para el desarrollo del programa
son adecuados, en funcién de sus caracteristicas, ambito cientifico y nimero de estudiantes.

5.1. El programa cuenta con la infraestructura y los recursos adecuados para garantizar el
desarrollo de la investigacion a realizar por cada doctorando.

5.2. El programa dispone de servicios de orientacion académica (becas, movilidad,
investigacion, etc.) y profesional. Dichos servicios responden a las necesidades del proceso de
formacién de los estudiantes como investigadores.

5.3. En su caso, se valorara la gestién para el correcto desarrollo de la movilidad. Oferta de
plazas, firma de convenios y aplicacién de los mismos.

Evidencias imprescindibles:

e Satisfaccion de los doctorandos con los servicios de orientacién profesional.
e Satisfaccion de los doctorandos con los servicios de movilidad.
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e Satisfaccion de los doctorandos con la infraestructura, los recursos y los servicios del
programa.

VI. RESULTADOS DEL PROGRAMA

ENQA 2015. 1.3 Enseianza, aprendizaje y evaluacidn centrados en el estudiante. Las
instituciones deben asegurarse de que los programas se imparten de manera que animen a los

estudiantes a participar activamente en la creacidon del proceso de aprendizaje y que la
evaluacion de los estudiantes refleja este enfoque centrado en el estudiante.

Criterio 6: Las tesis doctorales, las actividades formativas y la evaluacidon son coherentes con
los objetivos formativos del programa.

6.1. Las actividades formativas, la metodologia y los sistemas de evaluacion son pertinentes y
adecuadas para certificar los diferentes aprendizajes en coherencia con los objetivos
formativos del programa.

6.2 Los sistemas de evaluacidon permiten una certificacién fiable sobre la adquisicién de las
competencias por parte de los doctorandos.

6.3. Las tesis doctorales defendidas, asi como las contribuciones cientificas derivadas de las
mismas garantizan que los alumnos alcanzan resultados de aprendizaje correspondientes a
nivel 4 de MECES.

Evidencias imprescindibles:
e Pagina web del titulo.
e Informacion sobre las actividades formativas.
e Plan de mejora del titulo.

e Otras evidencias relevantes que contribuyan a la transferencia de conocimiento, por
ejemplo: patentes, desarrollo de software, patentes de invencion y otros resultados de
proteccion de de la propiedad industrial o intelectual con registro de variedades
protegidas y variedades comerciales, marcas, modelos de utilidad, derechos de autory
otras modalidades.

Las valoraciones se justificaran con los indicadores aportados. En el anexo Il se presenta el
listado de indicadores sobre el que realizar el analisis.

VII. INDICADORES

ENQA 2015. 1.9. Seguimiento continuo y evaluacion peridédica de los programas. Las

instituciones deben hacer un seguimiento y una evaluacidn periddica de sus programas para
garantizar que logran sus objetivos y responden a las necesidades de los estudiantes y de la
sociedad. Dichas evaluaciones deben dar lugar a una mejora continua del programa. Como
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consecuencia de lo anterior, cualquier medida prevista o adoptada, debe comunicarse a todos
los interesados.

Criterio 7: Los indicadores de satisfaccién y de rendimiento, asi como la informacidn sobre la
insercidn laboral aportan informacién util para la toma de decisiones y mejoras del programa
formativo.

Aspectos a valorar:
7.1. La evolucién de los indicadores es adecuada y coherente con las previsiones establecidas
en la memoria verificada.

7.2. La valoracion y el andlisis de los indicadores es relevante y aporta informacidn que permita
identificar areas de mejora.

7.3. Se hacen andlisis comparativos con indicadores internos y externos.
7.4. Los valores de los indicadores son adecuados con las caracteristicas del programa.

Evidencias imprescindibles:
e Las valoraciones se justificaran con los indicadores aportados. En el anexo Ill se
presenta el listado de indicadores sobre el que realizar el analisis.

7. Valoracion de los criterios

Niveles: Cada uno de los criterios y directrices de acreditacidn se valorardn segun estos cuatro
niveles, en funcion de la consecucion de los estandares correspondientes:

A. Se supera excelentemente. El estandar correspondiente al criterio se logra completamente
y ademas, es un ejemplo que excede los requerimientos basicos.

Hay evidencias suficientes de que los logros en este criterio estdn muy por encima de las
exigencias del estandar. La universidad destaca de forma sobresaliente en la valoracién de este
criterio.

B. Se alcanza. El estdndar correspondiente al criterio se logra completamente de forma
notable. Hay evidencias suficientes de que la universidad cumple de forma notable con el
criterio objeto de valoracion. Si bien queda cierto margen para llegar a ser excelente en el
logro del criterio.

C. Se alcanza parcialmente. Se logra el estandar en el minimo nivel pero se detectan aspectos
puntuales que han de mejorarse. Hay evidencias suficientes de que la universidad alcanza un
minimo logro del criterio objeto de valoracion. La universidad cumple el criterio en unos
minimos de suficiencia y con caracter limitado, pues algunos aspectos pueden mejorarse
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sustancialmente. Estos aspectos conllevardn obligatoriamente un plan de mejora que sera
documentado en el seguimiento del curso siguiente y posteriores.

Durante el proceso de alegaciones las universidades tendran la oportunidad de disefiar
acciones concretas orientadas a la mejora en aquellos criterios que hayan obtenido dicha
valoracion. La comision evaluadoravalorara la pertinencia y viabilidad de dichos planes de
mejora y podra recalificar el criterio correspondiente.

D. No se alcanza. El criterio no logra el nivel minimo requerido para llegar al estandar
correspondiente. Hay evidencias suficientes de un bajo nivel de logro en la evaluacién del
criterio por parte de la comisidn. Las modificaciones a emprender para alcanzar un minimo
deseable son sustantivas y requieren una motivacion exhaustiva de acciones estratégicas que
permitan corregir esas deficiencias.

Se incluira la opcién “no procede” en aquellas cuestiones que no corresponda su evaluacion
por las caracteristicas del titulo que se pretende evaluar.

Requisitos de superacion de criterios

Tomando en consideracion la valoracidn asignada a cada criterio, el resultado del informe de
renovacion de la acreditacién serd redactado en términos favorable o desfavorable a la
renovacion de la acreditacion.

A los efectos de este procedimiento, se considerard motivo de informe desfavorable a la
renovacion de la acreditacion:

- Las deficiencias que, siendo necesario subsanar, ;no se hayan corregido, después de
haber sido reiteradamente sefialadas por la agencia correspondiente.

El incumplimiento de compromisos claros y objetivos asumidos en la memoria
verificada o en sus posteriores modificaciones en materia de personal académico,
servicios de apoyo e infraestructuras.

En ningun caso puede conseguirse la acreditacion si se obtiene la calificacion de “no se
alcanza” en alguno de los siguientes criterios:

Criterio 4. Profesorado.
Criterio 5. Infraestructura, servicios y dotacién de recursos.
Criterio 6. Resultados de aprendizaje.
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Anexo l. Estructura del Autoinforme de Renovacion de la Acreditacion de los

Programas de Doctorado®

AUTOINFORME DE RENOVACION DE LA ACREDICACION
Datos de identificacion del Programa

ID Ministerio

Denominacion del Programa

Curso académico de implantacion

Web del centro/Escuela de Posgrado

Web del Programa

Convocatoria de renovacién de la acreditacion

Analisis

- Difusién Web y otras acciones de difusién y publicidad del Programa. |

Fortalezas y logros

Debilidades y decisiones de mejora adoptadas

Evidencias

- Cada uno de los apartados debe incluir el enlace a las evidencias imprescindibles. En caso de que las
evidencias aportadas no sean publicas y se encuentren ubicadas en una aplicacion/gestor documental,
el autoinforme deberd contener las contrasefias de acceso exclusivo a los evaluadores.

Analisis

- breve resefa de aspectos significativos, decisiones y cambios en la implementacién del SGC.

- grado de cumplimiento en el despliegue e implantacion de todos los procedimientos incluidos en la
Memoria de Verificacion.

- contribucién y utilidad de la informacion del SGC a la mejora del programa que surgen del analisis y
las revisiones llevadas a cabo desde los procedimientos.

- dindmica de funcionamiento de la Comision de Garantia Interna de la Calidad y en su caso,
informacion sobre cambios significativos y acuerdos adoptados que influyan para el correcto desarrollo
del titulo

- disponibilidad de un gestor documental o plataforma interna: valoracién del uso y aplicabilidad de la
misma.

- el programa cuenta con un plan de mejora explicito cuyo seguimiento le permite confirmar el
adecuado desarrollo del mismo.

- las modificaciones para la mejora del programa surgen del andlisis y las revisiones llevadas a cabo

desde los procedimientos del SGC.

*Extension Maxima 20 -25 pdginas.
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- Valoracién del cumplimiento de las acciones para llevar a cabo las recomendaciones establecidas en el
informe de verificacion, en los informes de modificaciones y/o en las propuestas de mejora derivadas

del proceso de seguimiento.

Fortalezas y logros

Debilidades y decisiones de mejora adoptadas

Evidencias

- Cada uno de los apartados debe incluir el enlace a las evidencias imprescindibles. En caso de que las
evidencias aportadas no sean publicas y se encuentren ubicas en una aplicacién/gestor documental, el
autoinforme debera contener las contrasefias de acceso.

Analisis

- breve reseiia de los principales cambios y modificaciones adoptados en relacién a la Memoria de
Verificacion y atencién de las recomendaciones recibidas.

- Avances en el desarrollo normativo, instrumentos de planificacion.

- Procesos de gestién administrativa del programa: gestién de movilidad, gestion de asignacién de
tutor y director de tesis, seguimiento del doctorando.

- ensu caso, sobre aquellos cambios que sin alterar el significado, mejoren la redaccidn inicial de las
competencias o mejoren la estructura para evitar solapamientos o repeticiones,

- los mecanismos para garantizar que el perfil de ingreso de los doctorandos es adecuado y su
numero es coherente con las caracteristicas y la distribucidn de las lineas de investigacion del
programa y el nimero de plazas ofrecidas,

- el desarrollo de los complementos formativos y en su caso, se debera informar de los cambios
introducidos en los complementos formativos del programa,

- la planificacién y organizacidn de las actividades formativas,

- los mecanismos para la supervisién de la evolucién de los doctorandos (procedimientos de
asignacion de tutor y director de tesis, control del documento de actividades, valoracién anual del
plan de investigacion, normativa de lectura de tesis.),

- el funcionamiento de la comisién académica,

- el desarrollo de las tutorias y

- la aplicacién de las normativas en vigor.

Fortalezas y logros

Debilidades y decisiones de mejora adoptadas

Evidencias

- Cada uno de los apartados debe incluir el enlace a las evidencias imprescindibles. En caso de que las
evidencias aportadas no sean publicas y se encuentren ubicas en una aplicacién/gestor documental, el
autoinforme debera contener las contrasefias de acceso.

Analisis

- El programa debe informar sobre el mantenimiento o cambio en las condiciones iniciales de la
memoria de verificacién. En caso de disminucidn o incremento del personal académico, el programa
deberd presentar la informacion actualizada sobre el profesorado (numero, categoria, dedicacion
docente, direccion de tesis doctorales, publicaciones cientificas) y su experiencia docente e
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investigadora y justificar si se adecua a los objetivos del programa.
Se deben incluir los enlaces con las evidencias que apoyen el analisis de este apartado:
- Evolucion de indicadores de datos del programa

Fortalezas y logros

Debilidades y decisiones de mejora adoptadas

Evidencias

- Cada uno de los apartados debe incluir el enlace a las evidencias imprescindibles. En caso de que las
evidencias aportadas no sean publicas y se encuentren ubicas en una aplicacién/gestor documental, el

autoinforme debera contener las contrasenas de acceso.

Analisis

- La infraestructura, servicios y dotacidn de recursos para el normal funcionamiento del programa son
los adecuados a las caracteristicas del titulo, asi como los servicios de orientacion e informacion.

Se debe realizar y aportar un analisis sobre los siguientes aspectos:

- Valoracién de la adecuacién de la infraestructura y los recursos disponibles a las caracteristicas del
programa.

- Valoracién de la adecuacién del personal de administracién y servicio y del personal de apoyo, en su
caso.

- Valoracién de las mejoras y cambios en la infraestructura, servicios y recursos.

- Adecuacion de los servicios de orientacién académica y profesional disponibles a las

caracteristicas del programa.

Se deben incluir los enlaces con las evidencias que apoyen el andlisis de este apartado:

Fortalezas y logros

Debilidades y decisiones de mejora adoptadas

Evidencias

- Cada uno de los apartados debe incluir el enlace a las evidencias imprescindibles. En caso de que las
evidencias aportadas no sean publicas y se encuentren ubicas en una aplicacién/gestor documental, el
autoinforme debera contener las contrasefias de acceso.

Analisis

- Analizar los resultados de los indicadores indicando el valor aportado en la mejora y si han
ocasionado cambios en el desarrollo del programa.

Se deben incluir los enlaces con las evidencias que apoyen el andlisis de este apartado:

Fortalezas y logros
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Debilidades y decisiones de mejora adoptadas

Evidencias

- Cada uno de los apartados debe incluir el enlace a las evidencias imprescindibles. En caso de que las
evidencias aportadas no sean publicas y se encuentren ubicas en una aplicacion/gestor documental, el

autoinforme debera contener las contrasefas de acceso.

Analisis

- Analizar la evolucion de los indicadores vy si es adecuada y coherente con las previsiones establecidas
en la memoria verificada.

- Valorar y analizar si los indicadores son relevantes y aportan informacidén que permita identificar areas
de mejora.

- Exponer los resultados del analisis comparativos con indicadores internos y externos.

- Valorar si los indicadores son adecuados con las caracteristicas del programa.

Se deben aportar como evidencias los resultados y la valoracidon de los indicadores que se listan en el
anexo Il

Fortalezas y logros

Debilidades y decisiones de mejora adoptadas

Evidencias

- Cada uno de los apartados debe incluir el enlace a las evidencias imprescindibles. En caso de que las
evidencias aportadas no sean publicas y se encuentren ubicas en una aplicacién/gestor documental, el
autoinforme debera contener las contrasefias de acceso.
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Anexo ll.Informacién publica que debe estar disponible en la web de los Programas

de Doctorado durante la vigencia del mismo.

A continuacioén se relacionan el listado de aspectos que el titulo debe tener disponible en la

web de los Programas de Doctorado durante la vigencia del mismo.

Dimension

Contenidos

IDENTIFICACION DEL
PROGRAMA

- Nivel del titulo
- Denominacion
- Cédigos ISCED1 e ISCED2
- Universidad, centros/sedes en los que se imparte.
- En caso de ser titulo conjunto o,
e Universidades participantes
e Universidad solicitante
e Convenio que lo regula
- Responsables del Programa: Coordinador y Comisiones del PD.
- En su caso, relacién de convenios de colaboracion que el Programa mantiene
con otras Universidades, organismos o instituciones, nacionales e internacionales
de instituciones colaboradoras con el programa de doctorado.

ACCESO Y ADMISION

- Nimero de plazas de nuevo ingreso por curso académico

-NUmero de alumnos de nuevo ingreso matriculados por curso académico
- Perfil de ingreso

- Requisitos y criterios de admision

- Normas de permanencia

- Sistemas de informacidn previa

- Periodo y procedimiento de matriculacién

- Complementos de formacién

- Procedimiento y asignacion de tutor y director de tesis

- Convocatorias de becas

ORGANIZACION Y
PLANIFICACION

- Actividades formativas y procedimiento de control de cada una de ellas

- Lenguas en las que se realizan las actividades

- Competencias

- Procedimientos de control y seguimiento del doctorando

- Periodo y procedimiento de presentacion y valoracion de planes de
investigacion

- Normativa para la presentacion y lectura de Tesis

- Informacién sobre la internacionalizacién del PD: Convocatorias y becas. En su
caso, convenio de colaboracion con instituciones.

PROFESORADO
(RRHH)

- Profesorado del programa:
- Perfil académico e investigador
- Informacién de contacto
- Produccién cientifica indexada en bases de datos de referencia
internacional de los ultimos 5 afios y en su caso, patentes registradas.
- Lineas y equipos de investigacion
Los programas conjuntos u ofertados en varios centros deberdn aportar la
informacion desagregada sobre las lineas y equipos de investigacién y
profesorado.
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- Espacios virtuales de comunicacién

INFRAESTRUCTURA, - Laboratorios

SERVICIOS Y - Bibliotecas

DOTACION DE - Salas de estudio

RECURSOS - Servicios estudiantiles (movilidad internacional, orientacion...).
Los programas conjuntos u ofertados en varios centros deberdn aportar la
informacion desagregada sobre instalaciones, recursos y servicios.
- Memoria verificada

CALIDAD DEL - SGC

PROGRAMA - Autoinformes e informes de seguimiento

- Plan de mejora

INDICADORES Y
RESULTADOS

- Los Indicadores que deben ser publicos se especifican en el ANEXO IlII.
Indicadores para el Seguimiento y Acreditacién de los Programas de Doctorado

(1)En relacidn a la evaluacién de la Informacién Publica Disponible de los programas conjuntos
u ofertados en varios centros, se facilitard una Unica direccion de la pagina web del titulo que
contenga la informacidon completa de todas las universidades o centros participantes, y a la

que se debera remitir desde las universidades de origen.
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ANEXO Ill. Indicadores para el Seguimiento y Acreditacion de los Programas de

Doctorado

Estos indicadores se calcularan para cada curso académico, si bien su andlisis se realizard en

aquellos periodos que se consideren oportunos (2 afios para el seguimiento y 6 para la

acreditacion).

DENOMINACION TIPO PUBLICO
Oferta de plazas Obligatorio Si
Numero de solicitudes de preinscripcién por plaza ofertada Obligatorio No
Ndmero de doctorandos/as matriculados de nuevo ingreso Obligatorio Si
Numero total de doctorandos/as matriculados Obligatorio Si
Porcentaje de estudiantes extranjeros matriculados respecto al total. Obligatorio Si
Porcentaje de estudiantes procedentes de estudios de master de otras | Opcional No
universidades respecto al total.
Porcentaje de estudiantes matriculados a tiempo parcial respecto al | Obligatorio No
total.
Porcentaje de estudiantes matriculados en cada linea de investigacion | Obligatorio Si
respecto al total.
Porcentaje de estudiantes con beca o contrato predoctoral respecto al | Obligatorio No
total.
Porcentaje de estudiantes que requieren complementos de formacidn | Obligatorio No
respecto al total.
Numero de profesores que participan en el Programa Obligatorio Si
Tasa de participacion del profesorado en la direccién de tesis Opcional No
Porcentaje de sexenios vivos reconocidos u otros indicadores de calidad | Obligatorio No
de la investigacion de directores/profesorado del Programa
Numero de proyectos de investigacion competitivos vivos Obligatorio Si
Numero de patentes cuya autoria pertenece a los profesores Opcional No
Numero de tesis defendidas Obligatorio Si
Porcentaje de tesis defendidas a tiempo completo Obligatorio No
Porcentaje de tesis defendidas a tiempo parcial Obligatorio No
Porcentaje de tesis con mencidn internacional Obligatorio Si
Porcentaje de tesis con calificacién cum laude Obligatorio Si
Porcentaje de tesis en co-tutela Opcional No
Numero de contribuciones cientificas relevantes derivadas de las tesis | Obligatorio Si
defendidas
Tasa de éxito a los tres afios del ingreso Obligatorio No
Tasa de éxito a los cuatro afios del ingreso Opcional No
Tasa de éxito a los cinco afios del ingreso Opcional No
Duracién media del programa de doctorado a tiempo completo Obligatorio Si
Duracién media del programa de doctorado a tiempo parcial Obligatorio Si
Tasa de rendimiento de Tesis Obligatorio Si
Tasa de abandono Obligatorio No
Numero de patentes derivadas de las tesis leidas Opcional No
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Porcentaje de estudiantes que han participado en programas de | Obligatorio No
movilidad internacional

Tasa de empleo Opcional No
Resultados de satisfaccidn de los doctorandos con la formacién recibida Obligatorio Si
Resultados de satisfaccidn de los doctorandos con el Programa Obligatorio Si
Satisfaccion de los doctorandos con los programas de movilidad Obligatorio Si
Satisfaccion que manifiesta el doctorando /a con las funciones de | Obligatorio Si
direccion

Satisfaccion que manifiesta el doctorando /a con las funciones de tutela Obligatorio Si
Resultados de satisfaccién general del profesorado/investigadores/as | Obligatorio Si
con el Programa de Doctorado

Resultados de satisfaccion general del PAS con el Programa de | Optativo No
Doctorado
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Anexo IV. Cuestionario de valoracion del Autoinforme de renovacion

Cuestionario de valoracién para los evaluadores.

I. Informacion publica disponible

1.1 La informacidn sobre el programa formativo, su desarrollo y los resultados alcanzados son publicos

para todos los grupos de interés (C.1.1)

OSe alcanza ONo se alcanza

OSe supera OSe alcanza

excelentemente
Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones

parcialmente

Il. Implementacion del Sistema de Garantia Interna de Calidad

2.1 El despliegue e implementacién del SGC y sus posibles modificaciones es adecuado (C.2.1)
OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza

parcialmente

OSe supera
excelentemente
Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones

2.2 El PD cuenta con un Plan de Mejora revisado y actualizado periédicamente, que incluye acciones

concretas derivadas del andlisis y revision de resultados. (C.2.2)
OSe alcanza OSe alcanza
parcialmente

OSe supera ONo se alcanza

excelentemente
Justificacion
Recomendaciones /Modlificaciones

2.3 El PD ha puesto en marcha acciones para llevar a cabo las recomendaciones establecidas en el
informe de verificacién, en los informes de modificaciones y/o en las propuestas de mejora derivadas
del proceso de seguimiento. (C.2.3)

OSe supera OSe alcanza
excelentemente
Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones

OSe alcanza ONo se alcanza

parcialmente

Il. DISENO, ORGANIZACION Y DESARROLLO DEL PROGRAMA FORMATIVO.

3.1 Las competencias se adecutan a nivel de doctorado y nivel requerido en el MECES (C.3.1)
OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza

OSe supera
excelentemente
Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones

parcialmente
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3.2 Valorar si el programa dispone de mecanismos para garantizar que el perfil de ingreso de los
doctorandos es adecuado y su numero es coherente con las caracteristicas y la distribucién de las lineas
de investigacion del programa y el nimero de plazas ofrecidas. (C.3.2)

OSe supera
excelentemente

OSe alcanza

OSe alcanza
parcialmente

ONo se alcanza

Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones

3.3 Valorar si el desarrollo de los complementos formativos y en su en caso los cambios que se hayan
introducido en el programa y que no se hayan sometido a modificacién, son adecuados (C.3.3)

OSe alcanza ONo se alcanza
parcialmente

OSe supera OSe alcanza

excelentemente

Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones

3.4. Valorar si la planificacion y organizacion de las actividades formativas son coherentes con las
competencias a adquirir por los doctorandos (C.3.4)

OSe supera OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza

excelentemente parcialmente

Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones

3.5. Valorar si el programa dispone de mecanismos adecuados para la supervision de la evolucién de los
doctorandos y se corresponde con lo establecido en la memoria verificada, (asignacién de tutor y
director de tesis, control del documento de actividades, valoraciéon anual del plan de investigacion,
normativa de lectura de tesis.)

(C.3.5)

OSe supera OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza

excelentemente parcialmente

Justificacion
Recomendaciones /Modlificaciones

3.6. Valorar si la comisiéon académica coordina los procedimientos y mecanismos para la supervisién del
desarrollo del programa, para analizar los resultados y determinar acciones de mejora. (C.3.6)

OSe supera OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza

excelentemente parcialmente

Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones

3.7. Valorar si el proceso de acompainamiento durante la formacion de los doctorando, se lleva a cabo
mediante la atencidn personalizada (C.3.7)

OSe supera OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza

excelentemente parcialmente

Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones

3.8. Valorar la aplicacion de la normativa en vigor (C.3.8)

OSe supera ‘ OSe alcanza ‘ OSe alcanza ONo se alcanza
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excelentemente l parcialmente
Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones

IV. PROFESORADO

4.1. El profesorado tiene una actividad investigadora acreditada(C.4.1)

OSe supera OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza
excelentemente parcialmente

Justificacion

Recomendaciones /Modificaciones

4.2 La plantilla docente no ha sufrido grandes modificaciones, se mantiene el profesorado inicialmente
previsto en la memoria de verificacion. Y en su caso los cambios adoptados sobre la plantilla docente
han contribuido a la mejora del perfil del profesorado(C.4.2)

OSe supera OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza

excelentemente parcialmente

Justificacion

Recomendaciones /Modlificaciones

4.3. Valorar si el grado de participacidon de expertos internacionales en las comisiones de seguimiento y
tribunales de tesis es adecuado en el ambito cientifico del programa.(C.4.3)

OSe supera OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza
excelentemente parcialmente

Justificacion

Recomendaciones /Modificaciones

4.4. Valorar si la universidad dispone de mecanismos claros para el cdmputo de la labor de tutorizacidn
y de direccion de tesis doctorales y estos son adecuados (C.4.4)

OSe supera OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza
excelentemente parcialmente

Justificacion

Recomendaciones /Modificaciones

4.5. Comprobar que cada linea de investigacién del Programa, tiene vigente al menos un proyecto de
investigacion financiado a través de convocatorias competitivas (C.4.5)

OSe supera OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza
excelentemente parcialmente

Justificacion

Recomendaciones /Modificaciones

V. INFRAESTRUCTURAS, SERVICIOS Y DOTACION DE RECURSOS.

5.1. Valorar si la infraestructura y los recursos disponibles son adecuados para las caracteristicas del PD.
En su caso los cambios adoptados respecto a la infraestructura, servicios y dotacién de recursos han
mejorado las condiciones en las que se imparte el programa (C.5.1)

OSe supera OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza

excelentemente parcialmente
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Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones

5.2. Valorar si los doctorandos disponen de recursos para garantizar el desarrollo de su investigacion

(C.5.1)
OSe supera OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza
excelentemente parcialmente

Justificacion
Recomendaciones /Modlificaciones

5.3. Valorar si los servicios de orientacion académica (becas, movilidad, investigacidn, etc.) y profesional

responden a las necesidades del proceso de formacidn de los estudiantes como investigadores (C.5.2)
OSe alcanza ONo se alcanza

OSe supera OSe alcanza

excelentemente

parcialmente

Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones

5.4. En su caso, se valorara la gestion para el correcto desarrollo de la movilidad. Oferta de plazas, firma

de convenios y aplicacion de los mismos (C.5.3)
OSe supera OSe alcanza

OSe alcanza ONo se alcanza

parcialmente

excelentemente
Justificacion
Recomendaciones /Modlificaciones

VI. RESULTADOS DEL PROGRAMA

6.1. Las actividades formativas, la metodologia y los sistemas de evaluacién estdn orientados a la

consecucion de las competencias y objetivos del programa. (C.6.1)
OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza

OSe supera
excelentemente
Justificacion
Recomendaciones /Modlificaciones

parcialmente

6.2. Los sistemas de evaluacidon permiten una certificacion fiable sobre la adquisicion de las

competencias por parte de los doctorandos. (C.6.2)
OSe alcanza

OSe supera OSe alcanza ONo se alcanza

excelentemente
Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones

parcialmente

6.3. Las tesis doctorales defendidas, asi como las contribuciones cientificas derivadas de las mismas
garantizan que los alumnos alcanzan resultados de aprendizaje correspondientes a nivel 4 de MECES

(C.6.3.)
OSe supera OSe alcanza OSe alcanza ONo se alcanza
excelentemente parcialmente
Justificacion
Recomendaciones /Modificaciones
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VIl. INDICADORES

7.1. Valorar si la evolucidn de los indicadores es adecuada y coherente con las previsiones establecidas

en la memoria verificada (C.7.1)

OSe supera
excelentemente

OSe alcanza

OSe alcanza
parcialmente

ONo se alcanza

Justificacion

Recomendaciones /Modificaciones

7.2. La valoracion y el analisis de los datos es relevante y aporta informacién que permita identificar

areas de mejora (C.7.2)

OSe supera
excelentemente

OSe alcanza

OSe alcanza
parcialmente

ONo se alcanza

Justificacion

Recomendaciones /Modificaciones

7.3. Valorar si se hacen analisis comparativos con indicadores internos y externos (C.7.3)

OSe supera
excelentemente

OSe alcanza

OSe alcanza
parcialmente

ONo se alcanza

Justificacion

Recomendaciones /Modificaciones

7.4. Valorar si los datos de los indicadores son adecuados con las caracteristicas del programa (C.7.4)

OSe supera
excelentemente

OSe alcanza

OSe alcanza
parcialmente

ONo se alcanza

Justificacion

Recomendaciones /Modificaciones
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